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Processkrift 6

Til
Ostre Landsret

[ 15. afd.'s sagsnr.: B-1802-09 Skatteministeriet
SKAT
Hovedcenteret
Dstbanegade 123
2100 Kebenhavn @

mod

Peer Kolendorf
Oresundshgj 2A
2920 Charlottenlund

Udover det i tidligere afgivne processkrifter indeholdte, som fastholdes, giver det af sag-
sogte under skriftvekslingen - senest i processkrift G af 8. juli 2013 - anfarte mig anled-
ning til at fremkomme med folgende supplerende og preciserende bemaerkninger:

1. INDLEDNING

Indledningsvis bemarkes, at sagsogte med processkrift G har afgivet sit 9. indleeg i sagen.
Ud af i alt 60 sider, som dette indleg udger, bestar et ikke ubetydeligt antal sider af citater
fra tidligere afgivne processkrifter.

Citater af egne tidligere fremsatte anbringender forer ikke i sig selv til, at disse anbringen-
der kan lagges til grund som et ubestridt faktum i sagen, og da denne fremgangsmade i
ovrigt ikke medvirker til en tilskering af sagen, siledes at forberedelsen kan afsluttes,
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liardomsztning pd et nyt marked i Sydestasien. Sagsogers tidligere besvarelse af sagsag-
tes opfordring (52) skal i sagens natur ses i dette lys, idet det saledes supplerende kan
oplyses, at det naturligvis ikke i sig selv begrunder et erstatningsansvar eller i sig selv in-
deberer en risiko for at blive involveret i en for SKAT tabsforvoldende aktivitet at handle
med selskaber i Sydestasien, men pa baggrund af ovenstdende sammenholdt med de ka-
rakteristika, der kendetegner de handler, der er omfattet af nerverende sag, burde sagsog-

te med sit branchekendskab have indset, at der var en betydelig risiko for, at handleme
savnede realitet.

2.2.4  Sagsegles udireden af brancheforeningen

Som konsekvens af branchens problem med momskarruseller og kzdesvig blev der som
navnt ovenfor i en lengere periode i regi af Distributerudvalgtet arbejdet pa at komme
problemerne til livs, herunder bl.a. gennem vedtagelsen af et szt etiske retningslinjer.

Allerede sidelabende med dette arbejde var der brancheforeningsmedlemmer, der undrede
over - og internt i brancheforeningen pépegede - Comitel International A/S' hastigt vok-
sende omsatning. Denne undren blev til et egentligt diskussionsemne, da Gul feber-sagen
og sagsegtes forbindelse hermed blev offentlig kendt.

Fra brancheforeningens side forholdte man sig ikke til, hvorvidt sagsegte i sin egenskab af
direktor, bestyrelsesformand og aktioner i Comitel International A/S havde handlet an-
svarspadragende eller havde vaeret direkte impliceret i tilretteleggelsen af svigen. Uanset
dette fandt man det fra brancheforeningens side uetisk og uforeneligt med det forebyggel-
sesarbejde, der pagik i regi af brancheforeningen, at sagsogte fremadrettet deltog i dette
arbejde som medlem af IT-brancheforeningens hovedbestyrelse.

P4 den baggrund indstillede formanden for Distributerudvalget, Ole Eklund, den 24. janu-
ar 2008 til hovedbestyrelsen, at sagsoagte skulle opfordres til frivilligt at udtrede som
medlem, alternativt at der indledtes eksklusionssag.

Af Distributerudvalgets indstilling til hovedbestyrelsen fremgar folgende (bilag 83):

"Baggrund for indstilling:

Comitel har i stor skala opererel i et forreiningsomrade som uomtvisteligt igennem
mange ar af myndighederne og i branchekredse har veeret udpeget som et omrade
der har veret "betendt" ved at mange handler i sidste ende er end i en momskar-
russel. Specielt danske brokeres rolle har flere gange veret papeget af myndighe-
derne.

Comitel har derved veeret medvirkende lil at levere breendstof til momskarrusseller-
ne med den konsekvens at myndighederne i en lang reekke lande har lidt store tab.

1 danmark har vi nu med "Gul feber" set at Comitel updagtet er blevet inddraget i
en momskarrussel med et deraf folgende stort momskrav og tab for de danske myn-
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digheder. Comitel’s ejer Peer Kolendorf har flere gange erkendt at man som broker
pu mobiltelefoni omradet aldrig ved hvor varerne i sidste ende havner.

"For Comitel er det i 2004 lykkedes at styre uden om de mange momskarruseller,
som man ellers ser ofte i branchen. Ifolge Peer Kohlendorf tager man nemlig en
reekke forholdsregler og undersoger alle kobere for ikke at blive indblandet i en
momskarrusel, som i sidste ende kan ruinere virksomheden.

»Men vi kan aldrig vide, hvor en handel ender. Sa skulle vi holde os helt vk fra
branchen",« siger indehaveren til Borsen.

Det har vaerel kendt at myndighederne pga utidssvarende lovgivning og manglende
ressourcer ikke har haft mulighed for en effektiv lovgivning og myndighederne
(SKAT) har flere gange henstillet til virksomhederne om at holde sig fra omradet.

Fra SKAT's indsatsplan, som direkte omhandler brokerforretning pd mobil og IT
komponentomradet hedder det:

"Erfaringerne gennem de senere ar viser, at storstedelen af den handel med mobil-
telefoner og computerkomponenter, der gir gennem danske brokere, kanaliseres
videre til "missing traders" i andre EU-lande, fx England. Det betyder at disse bro-
kere - bevidst eller ubevidst - medvirker til tab i andre lande"

SKAT har igennem de senere ar konsulteret ITB for at fa hjeelp. Denne hjelp har
ITB ydet ved at stille Distributorudvalgets ressourcer til radighed pd konsultativ
basis og via SKAT's deltagelse pa udvalgets mader.

Samarbejdet har bl.a udmentel sig i opklaringen at et par konkrete momskarrussel-
sager og myndighederne har for at komme momskarrussellerne i 2006 i stil med
andre lande nu ogsa i Danmark indfort solidarisk heflelse.

Vores indstilling

Udvalget papeger at hvis ITB's enske om at vaere "en god samfundsborger” og at
veere med til at scette et positivi preeg pa de for samfundets vigtige spergsmdl, sd
skal ITB's medlemmer og helt specifikt Hovedbestyrelsen veere foregangsmand.

Udvalget finder:

at denne konkrete broker forretning er i strid med ITB’s vedtcegter § 5 omkring
medlemsforpligtelser, Vi mener at de etiske retningslinier, hovedregel 1 ikke er
overholdt.

at Comitel Internationals ageren er i modstrid med ITB's eget taetie samarbejde
med SKAT og brokerforretningen
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at der er uforenelighed med distributorudvalgets garanti af nogle kaldet det "eti-
ske charter”, Det er i sig selv en biting. Der kan vare flere forretningsmodeller
indenfor distribution, og ITB skal kunne rumme modstridende holdninger. Over-
Jor SKAT i en sadan sag ber ITB dog tale med én tunge, man kan ikke samtidig
drive et udvalg, der pa ITB’s vegne arbejder med skattemyndighederne for at
komme ulovligheder til livs, og sd stotte et forretningsomrdde, der uden at have
begdet ulovligheder, konsekvent har udnyttet at myndighederne har veeret pd
bagkant med udviklingen.

Udvalget hdber at Peer Kolendorf, pd trods af at han ikke har gjort noget ulovligt,
har forstdelse for at Comitel International's ageren er etisk angribelig, og at Peer
Kolendorf kan se at hovedbestyrelsesposten sender et forkert signal og giver in-
tern splittelse i ITB. Udvalget haber at Peer Kolendorf vil bede om at udtreede ved
generalforsamlingen i marts.

Er denne losning ikke mulig, s md indstillingen veere at kore en eksklusions-
sag." [ikke min fremhavning]

Den ovenfor citerede indstilling er fra perioden efter de i n@rvarende sag omhandlede
handlers gennemfarelse og er sdledes ikke direkte udtryk for Distributerudvalgets hold-
ning til sagsogtes deltagelse i arbejdet i brancheforeningen pé tidspunktet for, at handlerne
i nzrvaerende sag blev gennemfort. Det fremgér imidlertid klart af indstillingen, at Distri-
butarudvalget forholder sig konkret til tilretteleeggelsen af Comitel International A/S'
virksomhed, herunder serligt det forhold, at selskabet agerede bevidst indenfor et "be-
teendt” forretningsomréde, og at Comitel International A/S var medvirkende til "at levere
breendstof til momskarrusellerne” og derved medvirkede til at pAdrage myndighedeme tab
i en lang raekke lande.

Udtalelserne i indstillingen er ikke udelukkende rettet imod Comitel International A/S'
ageren i forhold til Gul feber-handlerne, men udger derimod mere generelle indvendinger
mod den méde, hvorpa selskabet bevidst drev og tilrettelagde sin aktivitet, herunder ogsa i
den for sagen relevante periode. Indstillingen bekraefter, at Distributerudvalget, der som
bekendt bestod af branchekyndige folk, fandt Comite! International A/S' forretningsmodel
kritisabel og uforenelig med brancheforeningens ovrige arbejde.

Uanset at sagsegte gentagne gange under skriftvekslingen har anfart, at sagsegers "grund-
leggende forstaelse af brokermarkedets rolle og funktion desverre (fortsat) er mangel-
Juld”, if. bl.a. processkrift G, side 44, kan det med henvisning til omtalte indstilling kon-
stateres, at sagsogers kritik af sagsegtes tilrettelzggelse af driften i Comitel International
A/S i vidt omfang er sammenfaldende med brancheforeningens opfattelse.
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