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PLESNER

Skatteministeriets synspunkt om, at handlerne blev indgdet og gennemfgrt | strid med sel-
skabets interne retningslinjer og det branchemzessigt normale, er end Ikke forsggt under-
bygget af ministeriet, og det er da heller ikke korrekt. Ministeriet mangler at redeggare for,

1) hvad "selskabets interne retningslinjer" og "det branchemasssigt normale" Ifgl-
ge ministeriet Indebzarer, og

2) hvilken forskel det ville have gjort, hvis selskabet havde fulgt "selskabets in-
terne retningslinjer" og "det branchemassigt normale", séledes som ministeri-
et forstar disse.

Comitel International A/S har | enhver henseende forholdt sig agtp3givende.
I tilleg hertil har selskabet endog ageret | samarbejde med og under fuld indseende af SKAT.

Konkret sendte selskabet hver m3ned oplysninger om samhandelspartnere og handler til
SKAT. Ministeriet har bestridt dette under den hidtidige skriftveksling.

Til dokumentation for Peer Kglendorfs fremsendelse af oplysninger om samhandelspartnere
fremiz=gges email af 10. februar 2004 fra SKAT til Peer Kglendorf (bilag H).

Peer Kglendorfs fremsendelse af oplysninger til SKAT er s3ledes en kendsgerning, som Skat-
teministeriet kunne have faet bekreftet blot ved en forespgrgsel til SKAT herom.

Det ma sdledes laagges til grund, at ministeriet Ikke forud for udtagelse af staavningen i nar-
veaarende sag har ulejliget sig til at undersgge, hvilke oplysninger Peer Kglendorf fgr og under
samhandelen har givet til SKAT om léverandgrer og kunder, ligesom ministeriet end ikke, ef-
ter at Peer Kglendorf har oplyst ministeriet om samarbejdet med SKAT, har ulejliget sig til at
3 dette be- eller afkraftet ved en henvendelse til SKAT, men har valgt | stedet biot at be-
stride rigtigheden af Peer Kglendorfs oplysninger.

Ministeriets uvilje til at medvirke til at oplyse sagen er bemarkelsesvaerdig og bliver sat | re-
lief af den mangelfulde besvarelse af Peer Kglendorfs opfordringer | svarskriftet (opfordring
1) og | duplikken (opfordring 23) om at fremlegge alt materiale - herunder korrespondance |
form af breve, faxer og emalls (alt med tilknyttede dokumenter) - om afgiftsmaessige for-
hold, som SKAT har udvekslet med Peer Kplendorf og Comitel International A/S i sagsperio-
den.



